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Enigma filologjike
né Gravurén e Ardenicés

The philological conundrum of the engraving in Ardenica

Abstract: The study focuses on two inscriptions, in Albanian and Aromanian,
placed sideways on the so-called “Woodcut of Ardenica’, constituting the
background to the icon of the Virgin and Holy Mother in the monastery in
Ardenica, Fier (Albania). There is clear evidence that the author of both
inscriptions - as well as of those in Greek and Latin located above and below
the icon - must be the Orthodox monk Nektarios Terpos (: (A)rom. Nectarie
Tdrpu, Gr. Nextapiog Tépmog, Alb. Nektar Térpo), as not incidentally, part
of it bears his signature (: <0 iepovouayog Nektaptog>) along with the year
1731 (: <apAa>) which in fact coincides with his lifetime.

After describing the paratextual framework, the essay focuses on the
philological analysis of the two inscriptions, which in turn enables a
comparison of the graphic systems used in the tradition of written Albanian
and Aromanian, within the cultural Orthodox area in this compact Albanian-
speaking region. The essay explores and discusses as well some deviations in
the common graphic code based on the Greek alphabet. It also examines the
origin of the graphemes which are inconsistent with this alphabet. It can be
asserted that these are loans, either borrowed from the Latin alphabet or
from a graphic code with an authentic alphabet which, most probably and
not incidentally, served as a common pillar to the cultures of both written
languages.

Keywords: Monastery in Ardenica, Albanian, Greek, Aromanian alphabet,
Engraving from Ardenica, Nectarie Tdarpu, Nektapiog Tépmog.

1 Fjalé hyrése

Né kété punim jemi fokusuar né dy mbishkrime shqip dhe arumanisht gé
feksin né spaciot anésore té sé ashtuquajturés “Gravuré e Ardenicés”, e cila
pércjell né sfond ikonén e Virgjéreshés dhe Peréndilemes (: [Hyjlindéses] sé
Manastirit) té Ardenicés (rrethi i Fierit/Shqipéri). Té dyja kéto mbishkrime
sikurse edhe ato greqisht dhe latinisht té pozicionuara né spaciot lart dhe
poshté saj mendohet, pas gjase jo pa té drejté, té€ kené pér autor murgun
ortodoks (shq.) Nektar Térpo (: (a)rum. Nectarie Tarpu, gr. Nektdplog
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Tépmog), meqé pjesé e tyre jané jo rastésisht edhe firma (: <6 lepovouayog
Nektdaprog>) dhe datimi i saj né gjallje té tij, shi né vitin 1731 (: <apAa>).
Asgjémangut u desh té kalonin mé se dy shekuj, kur kjo gravuré,
pérkatésisht mbishkrimet e saj, té béheshin proné e diskursit shkencor-
intelektual né albanologji dhe rumunistiké, bash né vitin 1952, kur
Shuteriqi (1952 14v.) kumtoi i pari praniné e saj si pérmendore e hershme
né kulturén e shkrimit shqip, ndérkohé qé veté gravura paskésh hyré si e
tillé dy vite mé paré (1950) né fondet e arkivit té Institutit té atéhershém
té Shkencave (Tirané). Ky kumt i Shuteriqit pérthithi menjéheré vémendjen
e rretheve shkencore-intelektuale té kohés, sidomos ato né fushén e
filologjisé (a)rumune, meqé mbishkrimi arumanisht gézon sot e gjithé ditén
statusin e déshmisé sé paré té njohur né kulturén e shkrimit arumanisht.
Andaj nuk kemi pérse bé&jmé aspak cudi gqé ai vijon té jeté objekt diskursi
kulturor-historik e filologjik né ato rrethe (Drimba 1955 341vv, Caragiu
Marioteanu 1962 112v, 1968 6v., Tipau 2010 239vv, Nevaci 2014 297vv.).
Interesim té vecanté pérjeton ndérkohé veté gravura bashké me autorin e
saj qofté si déshmi e atij peizazhi kulturor mé shumé se njé etnik, ashtu
edhe, madje sidomos, si sinor orientues né hulumtimin e historisé sé Kishés
Ortodokse né trevat e Shqipérisé sé Mesme dhe té Jugut pérgjaté shek. XVIIL
(Giacunis 2017 209vv.). Pérndryshe, disi mé rrallé ngjérojmé momente
debati né diskursin shkencor-albanologjik, té cilat edhe kur na shfagen,
pércjellin kryesisht né ményré té pérséritur pérshkrime té natyrés njohése-
enciklopedike. (Shuteriqi 1976 107, Popa 1998 94v. etj.) Pérjashtim béjné né
kété rast do ndérhyrje té cemta té Hetzer-it (1982 140v.), i cili nuk ngurron
aspak té shtojé radhén dhe numrin e piképyetjeve e té pikécuditéseve, sa i
pérket interpretimit filologjik né mjedisin kulturor-fetar té kohés, sikurse
historisé sé veté gravurés, qé vjen me théné té rrethanave té pérftimit té saj.
Njé frymé té re né debatin shkencor me orientim ndérdisiplinor e
pérjetojmé sé fundi né monografiné “Rreth alfabetit té shqipes” (Shkup
- Prishtiné - Tirané 2008) me autor studiuesin dhe filologun e njohur
té shkrimeve shqip me alfabet grek, Xhevat Lloshin, i cili i kushton njé
krye té vecanté rolit té autoréve me prejardhje arumune né kulturén e
shkrimit shqip, pérkatésisht ndikimit té tyre té ndérsjellé né lévrimin e
shqipes dhe té arumanishtes, bash né ato treva me bashkési multietnike
té besimit ortodoks, ku greqishtja (kishtare-bizantine) gjéllinte atéboté si
gjuhé liturgjike duke gézuar si e tillé - sé bashku me greqishten e vjetér
-edhe statusin e gjuhés sé prestigjit kulturor, sikurse edhe me greqishten
e re né rolin e ndérmjetésit komunikativ né formimin intelektual-fetar té
kohés. Sipas Lloshit (f. 294vv.), Nektar Térpo u paraprin gjithé autoréve
té tjeré arumuné qé nuk kané munguar té 1évrojné e pér rrjedhojé edhe
té pasurojné kulturén e shkrimit shqip me alfabet grek, si p.sh. Anastas
Kavalioti (= gr. @eodwpog Avaoctacios KafaAAiwng, (a)rum. Theodore
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Kavalliotis), Kosté Xhehani, Daniel Voskopojari (= gr. AavinA Moo yomoAitng,
arum. Daniel Moscopolis), Evstrat Vithkuqari, Kostandin Cepi (Vithkuqari)
etj. Gjithsesi, mé fort se sa té rreket me zhbirilime pa vleré ndaj pérkatésisé
gjuhésore-etnike té njérit apo tjetrit shqipshkrues - ¢cka éshté vértet vetém
pért'ulévduar (!!!) -, Lloshi synon t'i pércjellé lexuesit fakte dhe argumente
pozitive né pérsiatjet e veta, té shndérruara ndérkohé né bindje, qé autorét
arumuné té kétyre trevave kané ndérmjetésuar né shkrimin shqip pérpos
sistemeve alfabetike pér arumanishten edhe modele strukturash té
gatshme, té fiksuara né ndérgjegjen e vet gjuhésore si folés nativé té saj,
duke ndikuar késhtu dukshém né hartimin e teksteve dhe glossaréve, ku
pranévihen shqipja me arumanishten.

Jané pikérisht kéto rrethana té pérmbledhura thukét né kéto fjalé hyrése
gé nxitén shkruesin e kétyre radhéve, t'i rikthehet atij qerthulli problemor
gé parakupton interpretimi filologjik i mbishkrimeve arumanisht dhe
shqip né gravurén né fjalé, té para kéto né ndérlidhni me njéri-tjetrin,
sikurse edhe né kontekstin paratekstual pérkatés.

Le té ndalemi sé pari shkurt né kornizén paratekstuale té tekstit
dygjuhésh, duke u pérgéndruar kryesisht né emrin e autorit, jetén dhe
trashégiminé e tij letrare si edhe né rrethanat historike té pérftimit té
gravurés, ku gjéllijné mbishkrimet né fjalé.

2 Korniza paratekstuale
2.1. Nektar Térpo dhe vepra e tij

Térpo lindi pas gjase né gjysmén e dyté té shek. XVII né Voskopojé
(sot rrethi i Korgés/Shqipéri) né njé familje té njohur dhe té kamur té
bashkésisé anase arumune né até qytet. Né Akademiné e mirénjohur té
Voskopojés mori edhe formimin e ploté intelektual-fetar, bash ashtu si¢ na
pérshfaget né veprén e tij, ku déshmon té jeté familiarizuar qysh né té ri
me autorét antiké, tekstet biblike, historité e apostujve dhe té Etérve té
Kishés etj. Pas pérfundimit té studimeve Térpo iu dha jetés monastike duke
ndémarré sé pari njé udhétim pelegrinazhi né Malin Atos. Aty jetoi do kohé
né ngulimin monastik (Skete) té Shén Anés, derisa u shugurua murg. Mé
pas u transferua si murg i thjeshté né Manastirin e Shén Naumit né Ligenin
e Ohrit e qé kétej si abat né Manastirin e Virgjéreshés dhe Peréndilemes
té Ardenicés. Gjaté kohés sé géndrimit né kété manastir duhet té jeté
angazhuar intensivisht me rinovime té ndryshme né ambientet e tij té
brendshme. Mésojmé gjithashtu qé kété kohé té jené rekrutuar shumé
murgj té rinj duke e shndérruar késhtu manastirin né njé vatér edukimi
intelektual-fetar pér bashkésiné ortodokse té gjithé zonés pérreth.

Angazhimi i tij i vazhdueshém pér ruajtjen dhe mbaréshtimin e besimit
dhe té normave zakonore né jetén ortodokse (sidomos duke iu kundérvéné
hapur dukurisé sé laramanisé) shkaktoi me sa duket konflikt me organet e
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pushtetit vendor, ¢cka e detyroi té€ mérgonte né peréndim. Mendohet té jeté
ndaré nga jeta né mérgim aty nga fundi i vitit 1740 ose fillimi i vitit 1741 né
Venedik, pra pasi kishte pérjetuar dhe gézuar sé paku botimin dhe jehonén
fatlume té veprés dhe emrit té tij né botén ortodokse. Si déshmi e késaj
jehone mund té sillet ndonjé e dhéné dokumentare mbi portretin e tij né
Kishén e Shén Apostujve né Voskopojé, sé cilés ndérkohé i ka humbur nami
e nishani edhe si ndértesé (Giacumis 2017 209v).

Sic pérmendém shkurt mé lart, Térpo u pérkujdes né Venedik
edhe pér botimin e veprés sé tij té paré e té fundit, e cila u bé atéboté
menjéheré bestseller, duke i dhéné famé e zulmé autorit qysh né gjallje
té vet: ,BIBAAPION KAAOYMENON IIZTIZ [..] NEAPIOY TEPIIOY [..]”
(ENETIH,ZI, 1732. MTapa NwoAdw tws Zdpw, aPAf” [1732] Con Licenza
de‘ Superiori e Privilegio.) Ribotimet e vazhdueshme té saj - deri njé
duziné sosh me gjithé-gjithé 10.000 ekzemplaré - déshmojné mé sé miri
recepsionin e saj ndér besimtarét fatlumé, té cilét mésonin aty pjesé
té Biblés, jetén e Etérve té Kishés si edhe copéza leximi prej autoréve té
ndryshém té antikitetit. Sic mésojmé edhe prej Tipau-t (2010 239vv.),
suksesi i ribotimeve té radhés u kushtézua sigurisht me destinacionin e
veprés e né bashkélidhje me té edhe me stilin, pérkatésisht ményrén e
dhénies sé kumtit prej autorit. Prashtu autori synoi mé fort té arrijé me
kété vepér masén e gjeré e kryesisht analfabete té besimtaréve ortodokseé,
andaj edhe hartimi i tekstit ishte konceptuar prej tij mé fort si lexim me
z& para njé auditori té thjeshté. Eshté pikérisht ky synim dhe kjo ményré
hartimi e tekstit gé na lejon té pérsiasim njé radius shuméfish mé té madh
té recepsionit té késaj vepre né kohé e hapésiré. Me kété rast nuk mund té
kalojmé aspak né heshtje as métimin, qé gjithcka qé pérmbante kjo vepér
nuk binte assesi né kundérshti me parimet dhe normat e Kishés Katolike-
Romake, bash ashtu si¢ theksohet edhe né lején e botimit siivetmi peritekst
i rrjedhshém né gjithé veprén gé e lexojmé edhe né italisht, si vijon:

<Noi Reformatori / dello Studio di Padova // AVendo veduto
per la Fede di Revisione, ed Approbatione del P. F. Tomaso Maria
Gennari Inquisitore nel libro intitolato: Credenza di quelle cose, che
confessiamo, non v’esser cos’ alcuna contro la Santa Fede Cattolica, e
parimente per Attestato del Segretario Nostro, niente contro Prencipi,
e buoni costumi, concediamo Licenza ad Antonio Bartoli Stampatore,
che possi esser stampato, osservando gl'ordini in materia di Stampe,
e presentando le solite copie alle Pubbliche Librarie di Venezia, e di
Padova.

Dat.li 13. Novembre 1731. / Carlo Ruzini Kav. Prec. Ref. / Z. Pietro
Pasqualigo Ref. / Agostino Galdini Segretario> (fol. 9r)!

1 Keétu feksin pérpos emrave té censoréve edhe leja e shtypit né shtypshkronjén e
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Kétij periteksti té dubluar greqisht-italisht? i prijné mbishkrimet né
katér gjuhé né té ashtuquajturén “Gravuré e Ardenicés”, historiné e sé cilés e
kemi béré objekt diskutimi né vijim:

2.2 Gravura e Ardenicés
2.2.1 Historiku i gravurés - njé puzzle i pazgjidhur deri sot

Kur shfletojmé veprén, gravurén né fjalé e pikasim dhe e ngjérojmé té
vendosur menjéheré pas fjaléve hyrése né njé folje mé vete e té€ panuméruar
(fol. 5r). E né kété pozicion ajo shogéron né vazhdimési e pa ndonjé
ndryshim té dukshém - d.m.th duke pasqyruar té njéjtat mbishkrime
shqip, arumanisht, greqisht dhe latinisht - disa ribotime té radhés qé
pérjetoi kjo vepér, sé paku sosh deri né fund té shek. XVIIL.3 E theksojmé
gé né fillim kété rrethané, meqé si historikun e pérftimit dhe té studimit
té késaj gravure, pérkatésisht até té mbishkrimeve né té e shogéron sot e
gjithé ditén njé enigmé, mé sakté njé pseudoenigmé gé nxiti dikur zbulimi
i saj zyrtar né diskursin shkencor té kohés.

Prashtu Shuteriqi (1952 15) kumton fillimisht si té mirégené e mé pas
né ményré té pérséritur (1976 108) mungesén e kétyre mbishkrimeve
né Gravurén e Ardenicés gé paska botuar Térpo né librin e vet, meqé né
referencat bibliografike té Legrand-it (1918 237v.) kjo gravuré né fakt
pérmendet, por pa u cituar mbishkrimi shqip né té. Kétij deduksioni, qé
sot nuk e kemi aspak té véshtiré me e klasifikuar si té pagjetur, i shtohet
edhe paqartésia né pérshkrimin e gravurés qé kishte shfrytézuar Shuteriqi
né kumtin e tij informativ. Béhet fjalé aty pér njé gravuré gé paskésh hyré
dikur né fondet e Arkivit té Institutit té Shkencave e qé ndérkohé rezulton
té jeté bjerré njé heré e pérgjithmoné. Cfaré paska gené kjo gravuré
konkretisht? Njé klishe né dru (: angl. Woodcut, gjerm. Holzschnitt) e
ikonés sé Virgjéreshés dhe Peréndilemes sé Ardenicés, gé shérbente dikur
si stampé pér ta shuméfishuar e shpérndaré né letér ndér besimtaré? Né
rast se po, vértet né dru paska shkruar a gdhendur Térpo ndér té tjera edhe
emrin e tij me datén pérkatése? Apo mos éshté ulur e ka mbushur e firmosur
fleté-gravura té téra pér besimtarét ortodoksé shqiptaré e arumuné? Apo

Antonio Bartolit, emri i té cilit del né frontespic né pesé ribotimet e radhés sé kétij libri
(Tipau 2010 242), ndérsa né botimin e paré lexojmé né frontespic <ITapd NucoAdw
Tws Xapw> [prej Nikolla Saros].

2 Neé frontespic lexojmé edhe formulén e zakonshme pér botimet e kohés né latinisht:
<Con Licenza de’ Superiori, e Privilegio>.

3 Studiues té ndryshém citojné rreth 12 botime té késaj vepre: 1732, 1733, 1734, 1750,
1755, 1756, 1779, 1785, 1813, 1818 etj. Hollésisht pér kété Tipau (2010 242v), i
cili shton se pas botimit té dyté gravurés sé librit i shtohet edhe bula e Papa Leonit
X. E paqarté mbetet né botimin e paré shtypshkronja, meqé pér shtypin e librit ishte
autorizuar né lején e caktuar Antonio Bartoli, ndérsa né frontespic shfaget emri i
Nikolla Saros (shén. 1).
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ky material arkivor s’ka gené gjé tjetér vecgse njé fotografi qé i kish béré
dikush dikur asaj gravure té botuar né librin e Térpos duke ia “shitur” si
origjinale arkivit té Institutit té Shkencave? Pyetje mbi pyetje kéto gé as
Hetzer-i (1982 141v.) me idealizmin e tij t€ mirénjohur prej bibliografi dhe
filologu né za nuk u dha dot dum e, duke mos pasur né dispozicion as ndonjé
ekzemplar origjinal té botimit té paré té veprés sé Térpos, pérfundon me
dilemén se mos ndoshta atéboté paska pasur dy klishe né dru té asaj ikone:
njéra me dhe tjetra pa mbishkrimet né fjalé.

Asgjémangut, prania e mbishkrimeve né gravurén qé pércjell vepra
gysh né botimin e saj té paré ndihmon sé paku té rrudhim variantet
potenciale té klisheve té saj né dru a tjetér material qé pérdoreshin atéboté
pér shuméfishim. Eshté pikérisht kjo rrethané, pérkatésisht mungesa deri
sot e ¢do lloj déshmie materiale dhe dokumentimi tjetér historik, gé na
nxit té pjesémarrim gé né fillim né debatin shkencor duke pérsiatuar si
té miréqené njé zgjidhje alternative, sipas sé cilés autori ase autorizuesi i
kétyre mbishkrimeve, Nektar Térpo, duhet ta keté véné né dispozicion, né
mos ta keté konceptuar dhe realizuar kété gravuré shi né bashkélidhje me
botimin e veprés sé vet, cka vjen me théné jo pér ta shpérndaré a tregtuar
mé vete, ashtu té shtypur e shuméfishuar ndér besimtarét gé vizitonin
atéboté manastirin.

77’;7/‘0/ '17'£uL
W Not:

Gravura e Ardenicés

(Burimi: Téptog, Nextdplog,
BiBAtdplov kaAovpevov TioTLS,
[Mapa NikoAdw Zdpw, Evetinot
1732,.11)

A'nassa MHTP0 TAPSENE
BOHOHZON TOIS AGOTESOE
tq/m Mater-

re J‘trwu tuis

S @i et
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2.2.2 Ikona né gendér té gravurés

Si¢ mésojmé edhe nga njé véshtrim sado i pércipté i gravurés, ajo i
pérkushtohet Virgjéreshés dhe Peréndilemes sé Ardenicés (shih § 3) duke
evokuar késhtu manastirin, ku Térpo kishte gené aktiv deri até kohé. Kété
rrethané pércjell veté ikona, qé zé vendin gendror né gravuré e né té cilén
gémtojmé do monograme, té cilat i ndeshim zakonisht né ¢do ikoné té
Peréndilemes né Kishén Ortodokse: <MP | OV> (= Mntép Oeo¥) [néné e
zotit]); <IC | XC> (="lecodg Xplotog>; (rreth nimbit té Birit) <O | w | N> (=
[¢yw elp] 6 Gv [[uné jam] ai gé jam]]: Exodus 3 14)*

Sa i pérket ekzistencés sé (dikurshme té) késaj ikone né Manastirin e
Ardenicés, lejohemi té kumtojmé thukét jo thjesht dhe vetém mungesén e saj
né ambientet e sotme té manastirit, por edhe até té ¢do lloj dokumentacioni
historik lidhur me praniné e saj dikur né ato ambiente. Késhtu sipas
Popés (1998 95) “lkona né gravuré nuk dihet se ku gjendet; fotografia e
gravurés ka té ngjaré té jeté marré nga libri Pistis (Besim) i Nektar Térpos”.
Asgjémangut, jané pikérisht kéto rrethana sé bashku me informacionin
jo té paréndésishém té Popés se veté gravura qé paskésh hyré dikur né
arkivin e Institutit té Shkencave, kishte gené thjesht njé fotografi e jo njé
klishe shuméfishimi né dru, ¢ka na lejon tash té tumirim pa hezituar aspak
dyshimin e tij se mos veté kjo déshmi té keté qené thjesht kopje (fotografi)
e asaj gravure gé ndeshim né librin e Térpos (fol. 5r). Duke ecur né kété
hulli, d.m.th. duke e marré kété dyshim si té miréqené, nuk do té ishim larg
sé vértetés, po té pérsiasnim, qé e gjithé gravura né térésiné e saj (sikurse
shumeé syresh né vepér) té jeté ideuar dhe realizuar si e tillé prej veté Térpos
e me synimin e thjeshté pér té plotésuar veprén me peritekstet pérkatése.

Pérqark ikonés vérejmé gjithashtu, pérpos zbukurimeve té zakonshme
té artit bizantin me druré té shenjté (: selvi etj.) edhe mbishkrimet né katér
gjuhé, té cilat i kemi béré objekt diskutimi né rubrikén gé vijon, duke i
dhéné késhtu formé dhe kuptim edhe studimit toné té natyrés historike-
kulturore dhe gjuhésore-filologjike:

2.2.3 Mbishkrimet pérqark ikonés

Gravura e Peréndilemes sé Ardenicés éshté e vetmja gravuré né gjithé
veprén e Térpos ku lexojmé mbishkrime né mé shumé se njé gjuhé: ndér
to, pérpos greqishtes gqé mbizotéron gjithkund né vepér, edhe syresh
arumanisht, shqip dhe latinisht. Le té pércjellim fillimisht kéto mbishkrime,
si: a) riprodhime diplomatike dhe b) riprodhime té normalizuara me c)
pérkthimet interlineare pérkatése.

4 Né cepin sipér majtas ikonés dallojmé ende monograme né tri radhé; tepér té véshtira
pér t'u lexuar prej nesh, pérpos radhés sé treté: <M[nté]p>. Pér shpjegime té rastit né
kété ikoné, shkruesi i kétyre radhéve i detyrohet me mirénjohje té thellé Fra Serafinit
(Austri).
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1.

Lart:

(a) <H TAPOENOZ, K[AI] OEO | TOKOX APAEVOVZA>
(b) /H MapBévog  kal 0edTOKOG ApSévovoa/
(c) “Virgjéresha  dhe Peréndilema e Ardevusa-s®”’

Poshté: greqisht (2, 4, 5) dhe latinisht (3)

2.

(a) <ANAXXA MHTPO [TAPOENE | BOHOHZON TOIZ AOVAOIZZOV>
(b) /Avacoa  untpomdapbeve Bonbnoov Tolg SovAolg cov/

(c) “Sundimtare, mémé-virgjéreshé ndihmo shérbétorét etu”
(2)<Regina Mater | et Virgo auxilia: | re servis tuis>
(b)/Regina mater et virgo auxilare servis tuis/

(c) “Mbretéreshé, mémé dhe virgjéreshé ndihmo shérbétoréte tu”

(a) <ara>
(c) “[viti] 1731”

(a) <0 lepopovayog Nektaplog>
(c)“murgu Nektar”

Majtas: arumanisht
6. (a)<Bnpylpt MymdA | tyuve al wpe | tpevdi mekt| tohh Aou>

(b) /Bripylpt Movut &A toupveal wpe tpé voi mekttéthAor/
(c) “Virgjiné, Mémé e Zotit lutu pérne mékatarét”

Djathtas: shqip
7. (a)<BnpykHV e | Mdaue émepev: | Tio ypw  Tipe | vée @ai tope ToL>

(b) /BipykHve Mape € mepevtic oVpw TPe VEE @aitopetol/
(c)“Virgjing, Mémeé e Peréndisé *uro pér ne fajtorét”

Vézhgime paraprake

Ndér mbishkrimet e paragitura mé lart jané ato né greqisht dhe latinisht

(nr. 1-5), té cilat nuk pércjellin véshtirési interpretimi té natyrés tekstuale-
historike:

- Prashtu né mbishkrimin lart (nr. 1) kemi emértimin e veté ikonés qé
i kushtohet Virgjéreshés dhe Peréndilemes sé Ardevusa-s (= shgq.
Ardenicés).

Né toponiminé zyrtare, sikurse edhe né kujtesén popullore té mbaré zonés emri i
vendndodhjes sé manastirit quhet Ardenica, e cila i ka dhéné emrin sot: Manastiri i
Ardenicés. Shkruesi i kétyre radhéve e ka té véshtiré té vendosé njé lidhje historike-
gjuhésore té natyrshme té Ardenica-s me emrin ase emértimin burimor té manastirit:
gr. ApSévouvoa.
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- N&é spacion e poshtme té gravurés lexojmé ndér té tjera né greqisht,
pérpos emrit té murgut Térpo (nr. 5) dhe informacionit té vitit té
nénshkrimit (nr. 4 - me numrat qé pérfagésojné shkronjat e alfabetit
grek) edhe

- lutjen qé i drejtohet Mémeé-Virgjéreshés si sundimtare (: "Avaocoa
gr. vj. “Zonjé sunduese, sundimtare”) me iu gjendur prané e me iu
ndihmuar skllevérve té saj, njé pérdorim ky i kahershém metaforik
pér besimtarét ortodoksé si shérbétoré té bindur qé i nénshtrohen
symbyllas hirit té saj. (nr. 2)

- Té njéjtén lutje ngjérojmé edhe né variantin latinisht (nr. 3) té
vendosur poshté-majtas simotrés greqisht. Shmangiet né kété rast
jané té natyrés semantike-sinonimike, khs.: gr. Gvacoa ~ lat. regina;
ose gramatikore-fjaléformuese, khs.: gr. untponapBeve (kompozité) ~
lat. mater et virgo.

- Tekstet arumanisht (nr. 6) dhe shqip (nr. 7) pércjellin po ashtu njé
lutje qé éshté sa e pérbashkét né pérmbajtje dhe formé mes syresh,
aq edhe e ndryshme prej gjegjéseve greqisht dhe latinisht, meqé
besimtari i bindur dhe i nénshtruar si mékatar i pérjetshém i falet
Peréndilemes sé virgjér qé té lutet pér té. I njé natyre tjetér éshté edhe
gerthulli problemor filologjik dhe ai paratekstual (kulturor-historik)
gé rrokin sé bashku kéto dy lutje, andaj jemi ka ndalemi hollésisht né
vijim, né njé rubriké té vecanté.

- Sé fundi duhet té vémé né dukje — pér mungesé fontesh grafike - edhe
véshtirésité qé keminé kété studim lidhur me pasqyrimin me besnikéri
té disa shkronjave té vecanta qé ndeshim né mbishkrimet arumanisht
dhe shqip e qé jané pas gjase té huaja né alfabetin e greqishtes, khs.
arum. <typve[a]i> dhe <mexitd[h]Aor>, sikurse inicialen e grafisé shq.
<[B]ipyxHve>, té cilén do ta njohim paraprakisht ad hoc si grafemé té
stilizuar té beta-s (= vita-s) sé alfabetit té greqishtes.® Kéto zgjidhje té
pérkohshme po i pasqyrojmé si vijon:
<athB>= g ti

3 Tentativé pér njé autopsi té mbishkrimeve arumanisht dhe shqip
Si¢ cekém mé lart, mbishkrimet arumanisht (nr. 6) dhe shqip (nr. 7)
pércjellin shumé ngjashméri me njéri-tjetrin, cka ia vlen vértet té ndjekim
po até hulli qé pérshkoi i pari Lloshi (2008 294vv.), kur i kéqyri sé bashku
me lupén e filologut. Ndér pérbashkésité qé i afrojné mé sé shumi,

pérmendim ndér té tjera:

1) Vendi i tyre i paré né kulturén (ortodokse) té shkrimit arumun,
pérkatésisht né kulturén e shkrimit shqip né Arealin Kulturor
Ortodoks né jug té hapésirés kompakte shqipfolése, bash ashtu si¢

6  Burimii kétyre grafemave do té trajtohet hollésisht mé poshté né § 4.2.2.
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déshmojné burimet shkrimore qé njohim deri sot.”

2) Shmangiet e pérbashkéta té natyrés kuptimore-semantike dhe
sintaksore né té dyja tekstet njéfjali (nr. 6, 7) kundrejt lutjeve greqisht
dhe latinisht (nr. 2, 3), ¢cka na lejon té métojmé si té miréqgené
médyshjen e cituar mé sipér se kemi té béjmé me njé lutje qé sa i
afron kéto dy mbishkrime me njéri-tjetrin, aq edhe i largon ato prej
gjegjéseve greqisht (nr. 2) dhe latinisht (nr. 3) né gravuré, khs.: a)
(predikat) arum./shq. ord/uro “lutu” ~ gr./lat. BoriOnoov/auxilare
“ndihmo” dhe b) (plotés/frazé parafjalore) arum. tre noi pecdtosli =
shq. pér né fajtorété ~ (kundriné pa parafjalé/frazé emérore) gr. Toig
SovAolg oou = lat. servis tuis.

3) Pérdorimi né shkrimet pérkatése i njé kodi té ngjashém alfabetik
me bazé alfabetin e greqishtes, duke e plotésuar até me kombinime
shkronjash dhe mjetesh grafike greqisht, pérkatésisht grafema té
huaja ase pér té pasqyruar né shkrim tinguj me vleré funksionale
(= fonema) gqé mungojné né inventarin e sistemit fonetik/grafik té
greqishtes, khs.: (arum./shq.) <e> =IPA [3] (: arum. d = shq. €); arum.
<h> =1PA [[] (: arum. §) dhe <a> = IPA [dZz] (: arum. d).

Jané té paktén kéto tri tipare té pérbashkéta, té renditura mé lart -
ndér to sidomos vendiityre i paré né secilén kulturé anase - qé sendértojné
njé gerthull problemor té ngjashém, sa i pérket edhe rindértimit tentativ
té fazave té méhershme né secilén tradité shkrimi. Né kété rast ndihmon
sigurisht analiza filologjike e teksteve né vecanti, si¢ u jemi pérkushtuar né
dy nénrubrikat e méposhtme:

3.1 Analizé filologjike e tekstit shqip

Marrédhéniet grafi - fon - fonemé pércjellin tek-tuk ndonjé véshtirési
interpretimi né (a) tekstin shqip (t€ normalizuar) me alfabet grek, sa i
pérket tejshkrimit (b) me kodin e sotém alfabetik té shqipes standarde,
pérkatésisht (c) me até té fondit fonetik ndérkombétar (IPA); sikurse (d)
glosimit té tij. Kéto katér operacione po i paragesim té sistematizura mé
poshté:

(a) <BrpykHve Mapue ¢ Tepevtioc ovpw TIpe vée @aitopeTor>

(b) /Virgjiné Mame e Peréndis uro  pré né fajtorété/

(c) [virsina ma'me e perén'dis’s uré  pro ne: faj'torata]

(d) NOM-SG NOM-SG ART GEN-SG-DEF 2SG-IMP PREP 1PL-ACC ACC-PL-DEF

Virgin mother of God pray for us culprits

7  Kemi léné kétu jashté véshtrimit tekstin e hershém shqip (toskérisht), té njohur si
“Pericope evangelica” e Shén Matheut (shek. 14 ?), meqé nuk kemi asnjé té dhéné lidhur
me autorin dhe vendin ku éshté pérftuar. Hollésisht sé fundi Belluscio 2012 49vv.
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Vézhgime paraprake:

Si¢ mund té kéqyrim tekstin njéfjali prej secilés perspektivé studimi,

mund té pérmbledhim shkurt do vézhgime paraprake, si vijon:

- Teksti shqip - si¢c éshté véné né dukje deri sot (Shuteriqi 1952 14v.)
- pércjell tipare dialektore té gegnishtes, mé sakté (té shqipes sé
shkruar atéboté: Lloshi 2008 297) né néndialektin gegé té Shqipérisé
sé Mesme, me gendér kryesore urbane Elbasanin, qé vjen me théné
duke iu shmangur né hapésiré asaj zone dialektore toske-veriore,
ku gjéllinte dikur sikurse sot e gjithé ditén Manastiri i Ardenicés. Le
té sjellim kétu pér krahasim, ndér té tjera, fjaléformén virgjiné (pa
rotacizim té -n-sé ndérzanore); apo até té péremrit déftor <nee> (=
né = [ne:]) me dyfishim té zanores si konvencion i hershém grafik
pér pasqyrimin e gjatésisé sé saj. Mé pak domethénés éshté timbri
i zanores sé theksuar te (Elb.) mame (para njé bashkétingélloreje
hundore, kundrejt tosk. dial. méme!®), meqé né trevat e toskérishtes
veriore nuk éshté e rrallé kjo fjaléformé, khs. (Berat) mamé.

- Asgjémangut, marrédhéniet grafi - fon - fonemé pércjellin zgjidhje
thuajse optimale prej autorit ase kopjuesit té kétij teksti njéfjali, ku
grafemave njéshkronjéshe apo té kombinuara dysh u pérgjigjet né
shqipe zakonisht vetém njé vleré funksionale, khs.: <B> = v, <p> =,
<v>=n,<M p>=m, <> =p, <e> =, <0> =5, <> = f, <T> =, <VT> = nd,
(lat.) <e> = ¢, po ashtu edhe <yx> = gj, <i> (~ <J>?) =}, sikurse ligatura
(gr. <y>:) <ovu> = u etj. Té njéjtén vleré funksionale déshmojné edhe
variantet letrare dhe doréshkrimore (por pa shpérndarje alografike)
té shkronjave <1, H, (> =i dhe <®, 6> = 0 qé shfagen si té tilla gjithkund
e me té njéjtén vleré njéfunksionale edhe né kulturén e shkrimit grek
té kohés.

Krahas kétyre vézhgimeve té natyrés grafike-funksionale lejohemi
té shtojmé rishtas qé shkronjén inciale té fjalisé shqip e njohim
paraprakisht ad hoc si grafemé té stilizuar té beta-s (= vita-s) sé
alfabetit té greqishtes: <B> =v = [v]. (shih §§ 2.2.3; 4.2.2)

- Shpjegim kérkon gjithsesi digrami <-ot> si fundore e grafisé
<@aitopet-oL>, té cilén e kemi tejshkruar pérkohésisht né kursiv me
-é pér ta rimarreé rishtas né shqyrtim bashkévajtje me gjegjésin e vet
né tekstin arumanisht, ku shfaget i njéjti problem gjuhésor-grafik (sh.
§3.2)

- Saipérketanalizés semantike-sintaksore té kétij teksti njéfjali, kemi té
béjmé edhe kétu me njé fjali té thjeshté urdhérore-nxitése, ku subjekti
shogérohet me njé ndajshtim si frazé emérore: /virgjiné/ « /mame (e

8  Kumtim me gojé prej informantéve té ndryshém té késaj zone.

9  Mbishkrimi shqip lejon edhe njé lexim me (lat.-it.) <j> (sh. Lloshi 2008 299), sé cilés i
éshté mbivendosur trema (dy pikat sipér).
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Peréndis)/, ndérsa predikati: /uro/ ndiget nga njé plotés i shogéruar
gjithashtu me ndajshtimin pérkatés: /(pér) né/ « /fajtorété/.

Njé shpjegim té natyrés semantike dhe historike-kulturore kérkon pa
dyshim konstatimi i Lloshit, kur interpreton fjaléformén foljore shgq.
uro(!) me kuptimin sipas tij té pazakonshém *lutu(!)”, pér té cilin do
té ndalemi gjithashtu mé poshté. (§ 3.2)

3.2 Analizé filologjike e tekstit arumanisht

Le té kalojmé tash né analizén filologjike té tekstit arumanisht, anipse
deri sot nuk kané munguar assesi autopsité e tij né rumunistiké (Drimba
1955 341vv,; Caragiu Marioteanu 1962 112v,, 1968 7; Nevaci 2014 297vv.
etj.). Analiza e béré nga té tria kéndvéshtrimet e fiksuara mé lart, pércjell
natyrshém rezultatet e méposhtme:

(a) /Bfipypt MovuL GA Ttouuveal wpe TP VoI meKkiTohAoL/10

(b) /Viryira* Muma al Dumnedd ora tre noi pecatosli/

(c) [virjira ,muma al dumne‘dza ,ora tre ,noi peka‘tofAi]

(d) NOM-SG NOM-SG ART GEN-SG-DEF 2SG-IMP PREP 1PL ACC-PL-DEF

Virgin mother of God pray for us sinners

Vézhgime paraprake
Duke ndjekur té njéjtén metodiké studimi sikurse pér tekstin shqip (§
3.1) le té mjaftohemi fillimisht me do vérejtje paraprake, si vijon:

- Teksti arumanisht pércjell tipare té té folmeve arumune, si¢ i ndeshim
pas gjase sot e gjithé ditén'? né Shqipéri né jug té lumit Shkumbin e
gé déshmojné bindshém njé bashkéjetesé té hershme me shqipfolés
nativé toské. Le té krahasojmé pér kété, fjalén e paré: arum. viryird,

10 Riprodhimi dhe tejshkrimi yné u shmanget né ndonjé rast tentativave té derisotme
né rumunistiké, khs. <Brjpyipe Myud-A typvell ope tpé voi meki[g]té..Aor> (Drimba
1955 344); /Viryirda muma-l dumneda ora tre noi pecatosli/ (Caragiu Marioteanu
1968 7); pérshtatur né kodin e sotém alfabetik: /Viryira muma-al Dumnedza, ora tre
noi pecatoshlji/ (Kahl 2006 247v.) Korrekturé leximi edhe te Nevaci (2014 297v.). Sh.
edhe Atanasov 2002 78.

11 Sa i pérket tejshkrimit té késaj fjale me grafemén <y> (= <y> - Kahl 2006 247v) u
jemi pérmbajtur tejshkrimeve té derisotme né filologjiné rumune, ku vérehet njé
prirje standartizimi né alfabetizimin e arumanishtes, pérkatésisht té pasqyrimit
grafik té “sunete imprumutate din greaca> (Caragiu Marioteanu 1968 6). Ndryshe
operon Papahagi (1963) i cili pérdor réndom (né njési leksikore jogreke) njé grafemé
té ngjashme me <G> (khs.: <virGing, virgira>, f. 1112) qé pasqyron shqiptimin e njé
mbylltoreje palatale, e cila gjason: “G : ca in it. gheppio, gjirlanda, ghiaccia, ghiomo,
sau in fr. guerre, gueule, guise, sau in dr. ghem, ghimpe, ghioagd, ghium.” (f. 45). Kétyre
shembujve mund t'u shtohen fare miré edhe gjegjése shqip me mbylltoren palatale
<gj> [}]: geg. virgjiné; tosk. (e) virgjéré et;.

12 Informantiyné pér gjendjen gjuhésore aktuale té arumanishtes né hapésirén kompakte
shqipfolése, té cilit i shpreh pérzemérsisht falénderimet e rastit, éshté folési nativ dhe
njohési i patémeté i arumanishtes Andon Kristo (70 vjeg, banor né Tirané).
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gé bashkébart rotacizimin e njé *-n-je ndérzanore té dikurshme né
té folmet toske e pér rrjedhojé déshmon njé interferencé té dukshme
té kétyre té folmeve. (sh. Papahagi 1963 1112: virgind, virgird adj.
“vierge” [..] < alban. virgjér). Interes té vecanté fiton me kété rast
vézhgimi i Kahl-it (2006 248), sipas té cilit varianti i rotacizuar né
arumanishte éshté njé tregues dialektor i pérhapjes sé tij né veri té
trevave arumanishtfolése.™

- Marrédhéniet grafi - fon - fonemé né tekstin arumanisht déshmojné

té njéjtin orientim té autorit né kodin alfabetik té greqishtes sé kohés,
por qé pérdor sipas rastit edhe shkronja té veganta qé nuk i takojné
atij kodi. Prashtu, ndeshim né tekst grafema njéshkronjéshe me vleré
njéfunksionale: khs.: <B 3> =v, <p>=r, <v>=n, <M p> = m, <n> =
p, <e> =e, <A> =1, <k> = ¢ (= [K]), <y> (= [j] para [e, i] ?**); si edhe
dyfunksionale, khs.: <t> =t ~ d ose (?) <t> =i ~ d. Sikurse né tekstin
shqip ndeshim edhe kétu ligaturén (gr.) <y> = <ov> = /u/, krahas
asaj pér <t6> = to te pecdtosli, apo kombinime me mjete grafike, khs.
<{> =1 = [i/j]. Té njéjtén vleré funksionale déshmojné edhe variantet
grafike (pa shpérndarje alografike né varg) <1}, 1> = i dhe <, 6> = 0 qé
shfagen si té tilla edhe né shkrimet e doréshkrimet greqisht té kohés.
Né tekst vérejmé gjithashtu paragitjen grafike té zanores (sé vetme)
gendrore té arumanishtes [9] (= d) me jota <1> né katér raste, krahas
grafemés sé huaj (lat.) <e> né vetém njé rast. Kjo zanore na shfaget né
tekst edhe né rrokje té patheksuar, por né pérdorimin e dy varianteve
grafike nuk bie né sy ndonjé shpérndarje alografike.
Krahas kétyre vézhgimeve té natyrés grafike-funksionale lejohemi té
shtojmé rishtas se né tekstin arumanisht feksin dy grafema té tjera,
krejt té huaja pér alfabetin e greqishtes, si¢ jané: <th> = s (= [[]) dhe
<A> = (arum.) d (= [dz] ~ gr. <t(>), té cilat pércjellin grafikisht tinguj
me vleré funksionale (fonema) qé mungojné né inventarin e fonemave
té greqishtes.

- Pérdorimi i dyshkronjéshit <-ot> me vlerén fonetike funksionale /i/
= [i] si realizim i rregullt nyjétimor i mbaresés emérore/kallézore (té
shquar) pér shumésin e emrave mashkulloré né arumanishte pérkon
plotésisht me grafiné dhe nyjétimin e mbaresés sé shumésit té njé klase
té caktuar té emrave mashkulloré né shkrimin (tradicional) greqisht:
(gr.) <-ow> = [-i]. Gjithsesi kjo pérvojé - duke gené disi e pazakonshme
edhe né traditén e shkrimit arumanisht - ia vlen té kéqyret mé
fort si céshtje e natyrés grafike-gramatikore dhe jo né kuadrin e

13 Shfagje arkaizmi dialektor déshmon sipas Kahl-it (loc. cit.) edhe emri pecatoshlji (=
pecdtosli “mékatarét”), i cili éshté zévendésuar ndérkohé me greqizmin amartoshlji.
Shih edhe Kahl & Prifti 2016 40.

14 Shih mé lart shén. 11.
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marrédhénieve grafi ~ fon ~ fonemé. Pér kété shmangie né interpretim
lejohemi té rimarrim né analizé edhe tekstin shqip, ku - si¢ prekém
mé lart (§ 3.1) - na shfaget e njéjta rrethané né fjaléformén e fundit
me dyshkronjéshin <-ot>: <@aitopet-or>. Edhe kétu ky dyshkronjésh
pérkon pér nga funksioni gramatikor me mbaresén (emérore/
kallézore) té shumésit té emrave mashkulloré té tipit fajtor-é; pra né
rastin konkret pritej té shkruhej a shqiptohej prej njé shqipfolési nativ
(té kohés) me zanoren gendrore té patheksuar -é = [-3].

Pérderisa ky dyshkronjésh pérfagéson grafikisht né sistemin
eméror té greqishtes mbaresén gjegjése té shumésit {-o} (= [-i]),
atéheré kemi sé paku té drejté té shtrojmé pyetjen, se mos né té dyja
tekstet shqip dhe arumanisht kemi té béjmé thjesht dhe vetém me njé
rimarrje automatike té grafisé sé mbaresés sé shumésit greqisht, por
gé lejon té lexohet né secilin tekst ndryshe: arum. {-i} vs. shq. {-é}.
Pérndryshe mund té pérsiasim si zgjidhje alternative gé ky asociacion
grafiko-logjik - mé se i motivueshém pér tekstin arumanisht - té jeté
pércjellé automatikisht edhe né tekstin shqip, pra si e ashtuquajtur
“lajthitje” ortografike e autorit ase shkruesit arumun (Térpos ?) té
mbishkrimeve né gravuré.

- Sa i pérket analizés leksiko-semantike dhe sintaksore té kétij teksti
njéfjali arumanisht, kemi té béjmé edhe né kété rast me njé fjali té
thjeshté déshirore-nxitése e me strukturé njélloj si gjegjésja shqip,
pra duke u plotésuar si subjekti ashtu edhe plotési me dy ndajshtime:
/viryird/ < /muma (al Dumneda)/ prané /(tre) noi/ « /pecatosli/.

4 Marrédhénie té ndérsjella né kulturat e shkrimit shqip dhe
arumanisht né shek. XVIII

Analizat e mésipérme filologjike dhe gjuhésore na mundésojné té
fokusohemi sé pari né do tipare té pérbashkéta qé pércjellin dy tekstet
shqip dhe arumanisht, té cilat jo né ¢do rast arrijné té shpjegohen lehté
me dhuntité intelektuale dhe gjuhésore té njérit apo tjetrit autor, qofté ky
edhe Térpo, i cili syzonte té pércillte kumtin e veprés sé tij te besimtarét e
thjeshté ortodoksé. Kéto pérbashkési té renditura mé lart - ndér to sidomos
vendi i tyre i paré né kohé né secilén kulturé (pérkatésisht areal kulturor),
si¢ i njohim gjer mé sot — sendértojné njé gerthull problemor té ngjashém,
sa i pérket hetimit dhe rindértimit tentativ té fazave té méhershme né
secilén tradité shkrimi. Pér mé tepér, kjo rrethané shton edhe njé temé té
re né debatin e pérbashkét historik-filologjik: Né ¢'masé kané a mund té
kené bashkévepruar dhe interferuar kéto tradita me ose né njéra-tjetrén?

Pér kété dritare té re né diskursin ndérdisiplinor i detyrohemi sigurisht
Lloshit (2008), i cili pas analizés tekstore e filologjike té mbishkrimeve vjen
né pérfundimin se pér (a) lutjen arumanisht e vecanérisht pér (b) até shqip:
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a) “Kam bindjen se kjo ka gené stilemé standarde fetare e
arumanishtes.” (f. 297) dhe

b) “Te N. Térpoja kemi njé fjali shqipe té pérkthyer jo nga nga
greqishtja dhe jo nga latinishtja, por nga arumanishtja.” (f. 297)*

E mé tej, lidhur me (c) alfabetin e tekstit shqip:

c) “Ndonése éshté shumé pak pér té dhéné njé gjykim té sigurté,
pér mendimin tim [alfabeti i tekstit shqip - B.D.] éshté njé alfabet
i greqishtes, i pérshtatur népérmjet arumanishtes pér shqgipen, ku
pérzihet njé shkronjé e réndésishme latinisht, ndoshta edhe dy [= <e>,
<j> - B.D.], por kjo nén ndikimin e alfabetit té arumanishtes aty, sepse
po ashtu béhet ai dallim é - e [= <e> ~ <e> — B.D.]; éshté po e njéjta
shkronjé pér ‘u’ [= <y> - B.D.]. Ka té ngjaré qé Térpoja kishte pérvojé me
kété alfabet dhe me shkrimin né té dyja gjuhét. Do ta pérséris se Térpos
meriton t'i vihet né dukje se ka béré njé pérkthim mjaft té miré nga
arumanishtja, me njé shqipe té shkruar jo si fillestar. Eshté njé pérkthim
jo duke ndértuar njé fjali té shqipes nga gjuha e folur, jo duke ndjekur
greqishten, por me njé paratekst té shkruar arumanisht.” (f. 299)

Shénim: Duke i dalluar dukshém kéto pérsiatje né formé rezultati
shkencor, duam té tregojmé njéherésh respekt ndaj autorit gé shkruan
e boton né njé mjedis kulturor-intelektual, i cili vuan ende pasojat e asaj
dhune strukturore informale té politikés sé dikurshme shkencore me
orientim ideologjik-nacionalist déshtak, bash ashtu si¢ e pérjetojmé
sot e gjithé ditén me dukuriné e “emilizimit” né diskursin shkencor-
albanologjik zyrtar.'®
Le té ndalemi né vijim mé konkretisht né kéto ¢éshtje té debatit

ndérdisiplinor qé syzon Lloshi mé lart me synimin farémiré me nxitur né
té ardhmen ndérmarrje ndérdisiplinore té késaj natyre.

4.1 Lutja - stilemé standarde fetare arumanisht (?)

Lutjen né tekstin arumanisht lejohemi ta gjykojmé né instancé té fundit
edhe si “stilemé standarde fetare té arumanishtes” (Lloshi 2008 297), edhe
pse mund té mos shquhej (dikur) pér njé denduri té konsiderueshme né
mbaréshtimin e nomeve dhe zakoneve té jetés sé pérditshme né bashkésiné
ortodokse arumune. Vegse me kété rast do mbajtur gjithashtu parasysh se
kété lutje né thelbin e saj e ndeshim gjithkund té pérhapur sidomos né
orologun dhe liturgjiné e Kishés Peréndimore (Katolike-Romake, Anglikane
etj.). Prashtu mjafton t'i anashkalojmé emrit té paré (: shq. virgjiné ~ arum.
viryird = lat. virgo, -inis) e té mos béjmé aspak ¢udi gé kemi té béjmé kétu
me njé pjesé té lutjes themelore “Ave Maria”, pérkatésisht me shtojcén e saj,

15 Dhéné me markim té dyfishté: kursiv dhe shkronja té zeza, prej veté Lloshit [- B.D.]

16 Hollésisht pér kété dukuri negative né periudhén e tranzicionit intelektual shqiptar né
Demiraj 2017 375vv.
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gé erdhi dhe u kanonizua né Kishén Katolike-Romake né vitin 1568 prej
Papa Piu-t VY, khs.:

(lat.) Sancta Maria, Mater Dei, ora pro nobis peccatoribus nunc et in hora

mortis nostrae.

(it.) Santa Maria, Madre di Dio, prega per noi peccatori, adesso e nell’'ora

della nostra morte;

(dt.) Heilige Maria, Mutter Gottes bitte fiir uns Stinder, heute und in der

Stunde unseres Todes;

(angl.) Holy Mary, Mother of God, pray for us sinners, today and in the

hour of our dead.

etj.

Paré nga kjo perspektivé kjo lutje (shtesé), né mos stilemé, pritej e pritet
té ishte e njohur dhe e pérdorur shumé e mé shumé né ato shtresa sociale
té besimit té krishter€, qé gjéllinin atéboté kryesisht né Arealin Kulturor té
Veriut e kryesisht ndér besimtarét e bashkésisé katolike shqiptare, sikurse
edhe ndér arbéreshét e Italisé. Andaj nuk kemi pérse béjmé aspak cudi, qé
kété lutje e hasim gjithkund kété periudhé né pérkthimet shqip, sidomos
né ato té Doktrinés sé Krishteré, khs.:

- /Sheinteja Mbrii, e Ama e Tinezot, lutu pér nee faitorét [..]/ (Kazazi

1743 22)

- /Shejteja Mrii, Ema e sin Zot, lut pér nee té mukatruamit [..]/ (Figlia

1736 5r)

Asgjémangut, kjo tradité kishte zéné rrénjé mot-moti ndér shqiptarét
katolike té Veriut sikurse edhe tek arbéreshét e Italis€, bash ashtu si¢ na e
déshmojné pérmendoret shqip té shekujve t€ méparshém, khs.:

- /[...] Shénméri, Ema e Tinézot parakales pér né té mkatéruamit nani e

nd’ orét té morsé sané./ (Matranga 1592 dsh.A 21v)

- /Shinteja Mérii, Ama e Tinézot , lutu pér nee fajétorét, tashti e ndé

horé”té mortsé sané/ (Budi DC 1618 51)

- /Zotnja e Shéné Mérii, Virgjéna e beekuome; lutu pér muo fajétuorré, o

hiirplota!/ (Budi RR 1621 151)8

Viti i botimit/hartimit (1555) éshté njé tregues i qarté, pérse kété pjesé
lutjeje nuk e hasim né ,Mesharin” e Gjon Buzukut. Gjithsesi modeli i saj
éshté i kudogjendur né kété vepér, khs.:

- /[...] Shenjteja Méri, lutu per né. Shenjteja qi Tenézoné leve, lutu per né.

Shenjteja Virgjéné pérémbi gjithé virgjénaté, lutu pér né./ (Buzuku 1555

180ra)

Pa dashur, madje pa gené as né gjendje ta ndjekim kété céshtje né
rrafshin dokumentar-historik dhe liturgjik-kishtar né Arealin Kulturor

17 Courth 1996 526vv.

18 Shembulli i fundit éshté njé déshmi e qarté e dendurisé sé pérdorimit réndom - pra
edhe me “shmangie” - té késaj lutjeje né Arealin Kulturor té Veriut katolik shqiptar.
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Ortodoks, meqé ,shtojcén” e késaj lutjeje nuk e ndeshim gjékundi né
pérmendoret e tjera shqip dhe arumanisht té shek. XVIII (Kavalioti 1770,
Daniel [1794 ~] 1802),"° detyrohemi té vijojmé pérsiatjet tona duke u
pérgendruar né do pamje té natyrés kryesisht filologjike dhe kulturore-
historike. Prashtu, mendojmé gé hapi i dyté qé duhet béré né hetimin e njé
interference té mundshme midis dy pérkthimeve té tekstit, éshté pérdorimi
paralel i fjaléformave foljore: arum. ord kundrejt shq. uro né bashkélidhje
me gjegjésen burimore lat. ora né lutjen né fjalé, qé erdhi e u kanonizua si
e tillé né liturgjiné dhe librin e oréve té Kishés Peréndimore. Kétu lejohemi
tash té kéqyrim edhe pérsiatjen e Lloshit, i cili vé né dukje se né kéto
mbishkrime fjaléforma arum ord (2nj.urdh.) “(angl.) pray; please” duhet té
jeté njé pérdorim i rregullt leksiko-semantik i késaj foljeje né arumanishte,
d.m.th krejt ndryshe prej gjegjéses shq. uro(!), pér té cilén pérdorimi me
kuptimin “pray; please!” éshté né kohén toné disi i pazakonshém, kundrejt
té zakonshmit “wish”. Késhtu, sipas tij: “Mé domethénése éshté folja uro.
Ajo éshté e njéjta fjalé né tekstin arumanisht [: ord - B.D.] dhe shqip e me
té njéjtin kuptim sot. Ne e pérdorim me tjetér kuptim sot, por Térpoja e
ka marré se ashtu mund té thuhej shqip, meqé edhe béj uraté do té thoté
lutem.” (Lloshi 2008 298)%

Le té pjesémarrim né debat duke véné pérballé pérsiatjes sé Lloshit njé
tjetér zgjidhje alternative: Mos kemi té béjmé vallé né tekstet arumanisht
dhe shqip me njé ndérhyrje individuale té autorit - né mos té censoréve (?)
-, i cili mé fort se sa njé model greqisht ndjek aty gjegjésin latinisht? Kjo
pyetje né formé pérsiatjeje té dyté shfaget natyrshém, né rast se mbajmeé
parasysh,ndérté tjera, qé edhe arum. ord sikurse shq. uro déshmohen vetém
né Gravurén e Ardenicés, pra vetém njé heré né bashkélidhje me lutjen né
fjalé. Dhe éshté fakt gé kjo lutje mund té pérdoret ndoshta réndom, qofté
edhe si stilemé (edhe) ndér folésit e sotém nativé té arumanishtes né Jug té
Shqipérisé, vecse né kété rast do té parapélgehej gjithkund folja pldcdrseu
(: me metatezé prej pdrdcdalseu, pdrdcdlsescu®') < gr.: mtapakaA® ,id.”; njélloj
si né déshminé e kryehershme té kulturés sé shkrimit shqip me traditén e
ritit bizantin (khs. mé lart Matranga 1592: parakales). Ndryshe nga tradita
arumune, né rumanishte do té ndeshnim mé fort foljen sinonime latine a se
ruga (< lat. rogdre), né mos a se inchina ,falem” khs.:

19 Njé variant té késaj lutjeje - sigurisht pa “shtojcén” né fjalé - kemi mundur ta izolojmé
né tekstin e Kodikut té (Kosté) Beratit (fundi i shek. XVIII: sh. mé poshté § 4.2.2), té
cilén po ia pércjellim lexuesit té transkriptuar, si vijon: /Méme e Peréndisé, e virgjira,
gézohu o e gézuashme Marinég, se Zoti me ty. E bekuaré je ti ndé mes “té gravet e i
bekuaré hyshyri barkut tént, se shpétim linde pér shpirtérat tané./ (KB 26 14-22)

20 Pér spektrin kuptimor té késaj foljeje dhe ¢erdhen e saj leksikore né kohén toné, shih
FGJSSH (1981 2094): “shpreh déshiré, pérgézoj; bised. jap uratén, bekoj.”

21 Kété formé e ndeshim te Papahagi (1963 827)
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- (arum.) Sta Marii, muma a Hristolu, pldcdrsea ti noi, pdcdtosii...?*

- (rum.) Sfanta Maria, Mamd a Domnului, roagd-te pentru noi, pdcatosii...

(~ Fecioard, Maicd a Domnului, roagd-te pentru noi, pdcdtosii...) etj.?3

Pérsiatjen toné né formé pyetje e mbéshtet deri diku edhe spektri
kuptimor i arum. aor “souhaiter”, or “prier; souhaiter, féliciter” (Papahagi
1963 115; 807v), folje e cila ka pérjetuar pas gjase té njéjtin fat sikurse shq.
uroj, meqé sé paku né kohén toné né radiusin e pérdorimit té saj leksiko-
semantik mbizotéron kuptimi “uroj diké pér dicka, pérgézoj”, ndérkohé qé
ndértimi eméror pérkatés arum. oard f. pérdoret sot vetém me kuptimin
“urim”?, pra ndryshe nga shq. uraté f.,, qé ruan ende kuptimin burimor
“lutje”, khs. béj uraté “lutem”, (i) jap uratén (dikujt) “bekoj” (FGJSSH 1981
2094). Sa u pérket rrethanave gé na ofron kultura e méhershme e shkrimit
shqip, jemi objektivisht té detyruar té citojmé edhe né kété rast déshmi té
sigurta vetém prej Arealit Kulturor té Veriut, ku vérehet se si pérdorimi i
foljes uroj me kuptimet “pray; please” krahas “wish”, vjen e humbet gjithnjé
e mé shumé konkurrencén me foljet lus, lutem “please; pray” dhe falem
“pray; please” khs.:

- /Véllazéné, na nuké pushojmé tue uruom Tinézot pér ji [...]/ (Buzuku

820rb) kundrejt: /[...] tash u jam énfalé gjithéve, e luténi tené Zoné ende

pér muo./ (Buzuku 110rb)

- /[..] e mos u vinjé féshtir me uruem pér mue./ (Bardhi 1635 Vr)

kundrejt: /Orare Deum : me lutuné Ténézoné/ (80)

Jané kéto argumente pozitive qé pércollém mé lart, té cilat i vené né
dyshim pérfundimet e Lloshit (§ 4 a/b), madje i japin njé orientim té
pérkundért hetimit té burimit té mbishkrimeve né gravuré, ku si model
fillestar - ndryshe nga ¢’pérsiat Lloshi - nuk mund a duhet té keté shérbyer
patjetér greqishtja, e aq mé pak arumanishtja, se sa veté gjegjésja latine e
lutjes, ku feks jo rastésisht fjaléforma ora e foljes lat. orare “pray; please”,
e cila éshté edhe burimi i natyrshém etimologjik i gjegjéseve arumanisht
dhe shqip.

Nga sa u tha mé lart, si zgjidhje té paktén alternative duhet mendur
paraprakisht pér njé ndérhyrje té ndérgjegjshme, qofté edhe té natyrés
stilistike nga ana e veté autorit (me formim té ploté intelektual-fetar:
Térpos ?) né njérin a tjetrin mbishkrim té gravurés,? njélloj si¢ u pérsiat

22 Informant: Andon Kristo (sh. mé lart shén. 12).

23 Shkruesiikétyreradhéveidetyrohet shumé koleges Catdlina Vatasescu pér konsultimin
me vleré pér kéta shembuj.

24 Informant: Andon Kristo (sh. mé lart shén. 12).

25 Nuk jemi né gjendje gjithashtu té gjykojmé lidhur me até gerthull problemor potencial
té pérdorimit té foljes (lat.) orare sa i pérket kumtit té nocioneve ,please’ vs. ,pray’ né
aspektin teologjik, pérkatésisht né pérdorimin e saj polisemik, shpesh heré kontradiktor
né liturgjiné kristiane, njé rrethané kjo qé duket té jeté transponuar né njé ményré a njé
tjetér me foljet gjegjése né gjuhé té ndryshme liturgjike, khs. it. pregare, fr. prier, rum. a
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meé lart pér njé ndérhyrje apo “lajthitje” po aq té vetédijshme té natyrés
grafike-gramatikore, ku mbaresat e njéjta té shumésit arum./shq. <-ot>
pérkojné jo rastésisht me gjegjésen greqisht <-ot> edhe pse shqiptimi né
shqip pas gjase rezulton té jeté i ndryshém pér lutjen shqip. Se né ¢'masé
kéto variante pas gjase diturake té lutjes shqip dhe arumanisht, bash ashtu
si¢ i lexojmé né Gravurén e Ardenicés, mund té jené pérdorur dikur né
bashkésiné multietnike ortodokse né Arealin Kulturor té Jugut, shi aty ku
vepronte atéboté murgu Térpo, éshté edhe kjo njé ¢éshtje, té cilén nuk jemi
né gjendje sot pér sot ta zgjidhim me fakte dhe forcé argumenti. Dhe arsyeja
né aspektin filologjik éshté e thjeshté: Lutja si e tillé nuk déshmohet mé
pérgjaté gjithé shek. XVIII né pérmendoret e hershme qé njohim deri sot
né kulturén e shkrimit shqip dhe arumanisht né Arealin Kulturor Ortodoks
té hapésirés shqipfolése.?®

4.2 Marrédhénie té ndérsjella né sistemet grafike shqip dhe
arumanisht né shek. XVIII

Gravura e Ardenicés mund té cilésohet me té drejté si gur sinori pér
ndérmarrje studimesh té natyrés ndérdisiplinore lidhur me historiné e

seruga, a se inchina, shq. lus, lutem dhe falem kundrejt angl. please vs. pray, gjerm. bitten
,please” vs. beten ,pray*, sikurse, madje né rastin toné sidomos (gr.) mpooevyn ,pray”
prané mapaka® ,please”. Pas gjase nuk éshté rastési gé né liturgjiné ortodokse greke
do té parapélgehej (sot) folja Tpooevyn ,pray*, khs.: Mntépa tov O=oV, mpooeuynbeite
YLt OGS TOUG QUAPTWAOUS TMPA KAl KATA TNV wpa Tov Bavatou pag (kundrejt asaj né
arumanisht gé vijon gr. mapokai®: sh. mé lart). Njé rrethané té ngjashme pérjetojmé
edhe né liturgjiné ortodokse ruse (crtapoo6psausi), ku hasim té dyja variantet: a)
[Ipecsitass Tocnoxe Boropoaune mosu Bora o Hac kundrejt IlpecBaras Tocnoxe
Boropopauiie ycblu MoJUTBY pab cBoux MoJistiuxcs TeGe. Duhet té pérmendim kétu
edhe problemet gé mund a duhet té keté hasur Fan S. Noli né pérgatitjen e teksteve
liturgjike ortodokse shqip, kur parapéqgen sé fundi né kété kontekst krahas lutem edhe
foljen ndérmjetésoj, khs.: /Nén’ e Shpétimtarit o Shén Mari. Prit-i lutjet tona, té pavyera
dhempshérisht, lutju pa pushuar, ati gé e ke lindur o Zonj’ e téré botés, ti nérmjeto pér
né./ (1947 67) Pér kété déshmi gjuhésore stilistike né veprén e Nolit autori falenderon
pérzemérsisht At Foti Cicin, Thoma Qendron, Dhori Qiriazin, Aleksander Novik-un dhe
last but not least mikun e tij té shtrenjté, véllamadhin Titos Jochalas.

26 Déshmité gjuhésore pér foljen, pérkatésisht veprimin a nocionin né fjalé (: ,pray’ vs.
,please’) ose mungojné, ose déshmojné té kundértén. Késhtu p.sh.: te Kavalioti (1774)
nuk ndeshim fare té regjistruar kété folje apo sinonime té saj né shqip dhe arumanisht.
Te Danieli ndeshim né dy raste té sigurta vetém foljen lutem, e cila i pranévihet
gjegjéses arumune té zonés pérreth, si vijim i natyrshém i gr. mapaxai®, khs. 1) gr.
<[...] v& mapaxaAii> : arum. <tpd o¢ TaAakpaolx|oke = /tra se palacrdsia|ska/ : shq.
<Kfj T¢ AtovteT> = /qi té lutet/ (v[argu] 214); krahas 2) gr. <kal va 1oV TapakoAoev> :
arum. <oot| oelovmaAqkpacipov> = /si se (lu ?) palacrasimu/ : shq. <é8¢ té AoUtep>
= /edhe té lutemi/ (v. 445). N&é njé rast té treté dhe té fundit proporcionet jané krejt té
paqgarta, khs.: gr. <O métav ¢optding | eivat kadd> : shq. <kovp AlovtecodheoTwv 0T
upa> = /Kur lutesh=feston éshté miré/ : arum. <K@vtou ylovpovcéotn €ote ykive> =
/candu yurusésti este yine/ (v. 1065)
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kulturés sé shkrimit shqip me alfabet grek, sidomos né zonén jugore té
Shqipérisé sé Mesme dhe né jug té saj (me gendra kryesore urbane Elbasan,
Voskopojé, Ohér), njé zoné kjo historikisht e njohur pér bashkéjetesén,
pérkatésisht pérballjet ndérmjet besimeve, konfesioneve deri edhe
varianteve té ndryshme brenda njé konfesioni, si¢ jané: Krishterimi ~
Islami, Kisha Katolike-Romake ~ Kisha Ortodokse; Kisha Metropolitane e
Ohrit ~ Patrikana e Stambollit. Paré nga perspektiva e kulturés sé shkrimit
shqip ky peisazh i larmishém kulturor-fetar sendértohet mé sé miri né
pérmendoret shqip té késaj periudhe (shek. XVIII), ku konkurrojné njéri-
tjetrin shkrimet shqip me bazé kodet alfabetike greqisht, latinisht-italisht,
arabisht, sikurse edhe syresh me alfabete origjinale e deri tek ai qirilik.

Kétij mjedisi kulturor (jo) té zakonshém gé ruan e gézon sot e gjithé
ditén statusin e Nyjés sé Gordonit né historiné e kulturés sé shkrimit
shqip, Lloshi i shton né studimin e sipérpérmendur njé komponent té ri,
shi até té kulturés sé shkrimit arumanisht, pas gjase me shpresé se do
té mund té zgjidhé sé paku njé hallké té saj, bash até tradité té shkrimit
shqip me alfabet grek. Késhtu, si¢ cituam té ploté pérsiatjen e tij mé lart
(§ 4): “Ndonése éshté shumé pak pér té dhéné njé gjykim té sigurté,
pér mendimin tim, [alfabeti i tekstit shqip - B.D.] [...] éshté njé alfabet i
greqishtes, i pérshtatur népérmjet arumanishtes pér shqipen, ku pérzihet
njé shkronjé e réndésishme latinisht, ndoshta edhe dy[...] Ka té ngjaré qé
Térpoja kishte pérvojé me kété alfabet dhe me shkrimin né té dyja gjuhét.
[...]” (Lloshi 2008 299)

Asgjémangut, té dhénat e kétij teksti njéfjali me gjithé-gjithé 7 njési
leksiko-sintaksore jané “shumé pak pér té dhéné njé gjykim té sigurte”,
andaj kemi tash té drejté qé, pérpos pérpjekjes me verifikuar pérsiatjen
e Lloshit, té mund té syzojmé edhe ndonjé zgjidhje alternative, sa i pérket
interferimit ose konvergjencés potenciale té njérés ose tjetrés tradité
shkrimi né dhe me njéra-tjetrén, duke mbajtur kétu parasysh sigurisht
edhe mjedisin e larmishém kulturor-gjuhésor té besimit ortodoks né kété
ZONneé.

Nisur nga kjo premisé metodike lejohemi té theksojmé rishtas qé né
bazé té kétyre dy teksteve géndron kodi alfabetik me rregullat e leximit té
greqishtes sé re. E ky kod e kéto rregulla rrokin sé pari té gjitha grafemat e
vecanta dhe alografet me vleré njéfunksionale gé déshmohen ose sé bashku
né dy tekstet, ose vec e ve¢ né njérin syresh, por qé pérdoren réndom si té
tilla né greqishte, si p.sh:

-arum./shq.: <a>=a,<Bf3>=v,<p>=r,<v>=n,<M pu>=m, <m>=p, <e>

=e, <A>=/1/, <y> =y (= [j] ~ gr. <y> para [e, i]), <w, 0> = o, (ligatura)

<y> (= <ov>)=u

- arum.: <k> = ¢ (= [k]), sikurse ligatura pér gr. <to> = to

- shq.: <o> =5, <n, |, > =i, <> = t (krahas <vt> = nd)
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Né kété klasé mund té ndérkallim edhe do grafema té pérbashkéta
me vleré njéfunksionale (fonetike-gramatikore) qé mund té pércjellin
shmangie té rastit ndaj rregullave té leximit greqisht e qé rezultojné si
kombinime dyshkronjéshe: gr. <-o.> = arum. -i (= gr. [-i]) ~ shq. (?) -&; gr.
<yk> = shq. gj; sikurse edhe pérdorimi i njé shkronje me mjet grafik: gr. <i>
= arum./shq. i/j (= [j])-

Né pérdorimin e grafemave té huaja pér kodin alfabetik té greqishtes té
dyja tekstet i bashkon me njéri-tjetrin vetém pérdorimi i lat.-it. <e> = arum.
d: shq. é (= [3]). Qé vetém teksti arumanisht déshmon edhe dy grafema té
tjera, té cilat rezultojné té huaja pér kodin alfabetik té greqishtes, khs.: <th
> =5 (=[f]) dhe <a> = (arum.) d (= [dz]), kété fakt lejohemi ta klasifikojmé
pérkohésisht si njé rastési e miréseardhur jo vetém né hetimin e kulturés
sé shkrimit arumanisht, meqé nuk parakupton aspak mungesén e tyre
atéboté né kulturén e shkrimit shqip, pérkatésisht mosnjohjen e tyre prej
autorit arumanisht- dhe shqipshkrues. (sh. § 4.2.2)

Shmangie sado té rastésishme ndaj njéri-tjetrit pércjellin mbishkrimet
né fjalé né pérzgjedhjen e ndonjé varianti grafik, si¢ éshté p.sh. shkrimi
me shkronjé té madhe i beta-s (~ vita-s) gr. <B> (= [v]) qé né mbishkrimin
arumanisht shfaget si grafemé majuskél e rregullt e greqishtes, ndérsa né
gjegjésin shqip sipas Shuteriqit “éshté identike me gérmén v té alfabetit
origjinal té shqipes, qé gjejmé te [Kodiku i] Kosté Berati” (1952 14; 1976
107) e me té cilén do té merremi hollésisht mé poshté (§ 4.2.2). Nuk mund
té 1émé jashté vémendjes edhe pérdorimin e variantit grafik (minuskél) té
eta-s (~ ita-s) gr. <u> krahas <n> (= [i]) vetém né mbishkrimin shqip.

Nga kjo pérgasje paraprake e dy teksteve lejohemi té pérfundojmé
paraprakisht qé, lidhur me marrédhéniet grafi ~ fon ~ fonemé, vérejmé
njé stabilitet mé té larté té kodit alfabetik né tekstin shqip kundrejt atij
arumanisht, cka i bie ndesh deri diku pérfundimit té Lloshit se ky kod éshté
“njé alfabet i greqishtes, i pérshtatur népérmjet arumanishtes pér shqipen”
(§ 4c). Sigurisht gé kumtojmé kétu thjesht njé pérshtypje té paré, meqé
vetém né tekstin e shkurtér arumanisht na shfagen lékundje pérdorimi
me vleré dyfunksionale té ndonjé grafeme, si p.sh.: arum. <t> =t vs. d,
por sidomos jota arum. <> =i vs. d, e cila shkakton kolizion largvajtés né
pérdorimin e grafemave/alografeve me vlera té ndryshme njéfunksionale,
khs.: arum. <n> =i vs. <e>=d.

4.2.1 Pérqasje sistemesh grafike mes tekstesh arumanisht dhe shqip
né shek. XVIII

Pérmendore té tjera shkrimore me alfabet grek dhe tekste paralele shqip
dhe arumanisht (krahas sosh greqisht dhe bullgarisht-maqgedonisht) qé
datohen né shek. XVIII i hasim né trevat jugore té Arealit Kulturor Ortodoks
te dy autoré voskopojaré té mévonshém me origjiné pas gjase arumune:

— 121



Anastas Kavalioti (1770) dhe Daniel Voskopojari ([1796 ~] 1802). Né fakt
- si¢ pérmendém mé lart - né asnjérin syresh nuk e ndeshim lutjen né fjalé
(sikurse edhe veté foljen arum. or, aor “lus, lutem; uroj, pérgézoj”?’), késhtu
gé ngérthimi i tyre né studimin toné fiton interes, né rast se fokusohemi si
té thuash vetém né kodet alfabetike té shkrimeve shqip dhe arumanisht
gé pércjellin kéto tekste. Paré nga kjo perspektivé lejohemi té vérejmé sé
pari qé teksti, pérkatésisht autori i dyté (Danieli) vijon me besnikéri té
parin (Kavaliotin), ndérsa dallimet e tyre me mbishkrimet né Gravurén e
Ardenicésjanésaté dukshmeaqedhecilésore. Prashtuné tekstet e Kavaliotit
feks njé prirje e theksuar “purifikimi” e kodit alfabetik té arumanishtes,
pérkatésisht atij té shqipes, té cilét bazohen kryeképut né inventarin e
shkronjave me kombinimet pérkatése (me shkronja e mjete grafike) qé
disponon alfabeti grek sé bashku me rregullat e leximit té greqishtes. Ky
kriter ortografik rrok, ndér té tjera, té€ ashtuquajturat grafema té huaja qé
ngjérojmé né mbishkrimet arumanisht dhe njé (mé sakté dy - sh. § 4.2.2)
shqip né Gravurén e Ardenicés, khs.: <e> vs. (Kavalioti) <q> (= [3]), <th>
vs. (Kavalioti) <o¢, o> (= [[]) dhe <a> vs. (Kavalioti) <t{> (= [ts ~ dz]) et].

Meqé kéto “risi” né kodin grafik té arumanishtes i pérjetojmé edhe
né gjegjésin shqip né veprén e Kavaliotit (sikurse edhe te Danieli), éshté
véshtiré té shtojmé ose té zbresim numrin e piképyetjeve né pérsiatjen e
Lloshit, sipas té cilit Kavalioti “ka gjetur zgjidhje pér arumanishten dhe i
ka ndjekur né vijimési edhe pér shqgipen.” (2008 290). Vargu i piképyetjeve
mbetet gjithsesi i hapur né rastin toné té studimit me mbishkrimet shqip
dhe arumanisht né gravuré, té pérftuara pas gjithé gjasash né té tjera
rrethana gqé dallojné a) né kohé: gjysma e paré e shek. XVIII dhe b) né
hapésiré: né treva mé veriore té Arealit Kulturor Ortodoks. A duhet té
pérsiasim edhe né kété rast si té mirégené njé ndérhyrje té vetédijshme
té njé autori arumun (Térpo ?), i cili vjen e pérshtat natyrshém njé kod
alfabetik potencial té arumanishtes me hedhur né letér edhe kumtin
gjegjés shqip? Modeli i pérdorur prej Kavaliotit dhe i ndjekur besnikérisht
prej Danielit - si autoré me origjiné arumune!!! - e bén potencialisht té
mundshém kété opsion; vegse ky nuk do véshtruar patjetér si e vetmja
zgjidhje alternative. Si¢ vumeé né dukje mé lart (§4), kété pérsiatje té Lloshit
e lékund dukshém variacioni grafik né tekstin arumanisht, qé pércjell si
faktor domino njé kolizion vlerash funksionale mes grafemash, sidomos
sosh té fonemave zanore: /e/ ~ /a/ ~ /i/. Pérndryshe nuk vérejmé njé té
tillé né tekstin po aq té shkurtér shqip.

4.2.2 Pérqasje sistemesh grafike me tekste shqip né shek. XVIII
Njé tekst tjetér, mé sakté njé tog tekstesh qé i pérkasin kulturés
ortodokse té shkrimit shqip né gjysmén e dyté té shek. XVIII na lejon sé

27 Sh.mé lart shén. 25.
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paku té pérsiasim si zgjidhje alternative qé kodi grafik i lutjes shqip (dhe
arumanisht) né Gravurén e Ardenicés té gézonte me kohé dhe ndérkohé njé
pérhapje té konsiderueshme sidomos né trevat veriore té Arealit Kulturor
Ortodoks. Béjmé fjalé kétu pér té ashtuquajturin Kodik i (Kosté) Beratit (=
KB), njé lloj almanaku qé pérmban tekste gjithfarésh shqip (dhe greqisht),
té cilét jané hedhur né letér pas gjase né Berat prej mé shumé se njé autori
e pérgjaté njé periudhe bukur té gjaté: vitet 1764 - 1798.28 Né tekste té
vecanta (psalme, lutje, histori apostujsh) dhe glosaré dygjuhésh (greqisht
- shqip) me alfabet grek té kétij kodiku ngjérojmé sipas rastit thuajse té
njéjtat pamje té kodit alfabetik qé pérjetojmé né Gravurén e Ardenicés,
ndér té tjera:

a) né disa tekste po até géndrueshmeéri né kodim sikurse lutja shqip né
gravuré;

b) né tekste té ndryshme po até variacion grafik, sé paku pér zanoren
gendrore /a/ qé ndeshim né lutjen gjegjése arumanisht (khs.: <e>
dhe <1>); por shumé mé shpesh

c) njélarmiedhe mé té madhe variacioni grafik, sidomos né bashkélidhje
me kété zanore (khs. <e>, <1>, <1>, <1>, <¢>, <>); ndérsa

d) vetém né njé glosar té shkurtér greqisht-shqip ndeshim edhe kodin
alfabetik né fjalorin trigjuhésh té Kavaliotit, prej té cilit jané kopjuar
pas gjase njé numeér i konsiderueshém lemash (KB 71-72).

e) Sigurisht qé do té ishim té paploté, sikur t'i anashkalonim edhe njé
teksti njéfjali (f. 104) me kod té vecanté grafik qé jet né Kodikun e
Beratit, té cilin po e marrim mé poshté né shqyrtim né bashkélidhje
me ¢éshtjen e burimit té grafemave té huaja (jolatine) né Gravurén e
Ardenicés.

Béjmé fjalé pér kodimin grafik té shqipes me njé alfabet origjinal
(KB 106), ku secila grafemé (e huaj) shogérohet me njé shembull shqip
me alfabetin e zakonshém grek té veté kodikut.?” Pér njé bashkélidhje té
paré midis kétij alfabeti dhe atij té tekstit shqip né Gravurén e Ardenicés
i detyrohemi sé pari vézhgimit té mprehté té Shuteriqit (1952 14), i cili,
sic pérmendém edhe mé lart, sinjalizon pérpos zbulimit té vet edhe se:
“Inicialja V [= <B(MpykHve)> = virgjiné - B.D.] éshté identike me gérmén
v té alfabetit origjinal té shqipes, qé gjejmé te K[osté] Berati.” (1976 107).
Késhtu mjafton njé pérqasje e thjeshté e kétyre dy grafive né faksimilet
pérkatése pér t'iu bashkuar pa médyshje kétij konstatimi, khs. (Kodiku i
Beratit) <B>: <Bap> = var “varr”.

28 Hollésisht Hetzer 1981, 1981/2, 1982a, 1982b, 1984.

29 I vetmi tekst shqip qé njohim deri sot me kété alfabet origjinal éshté njé lutje sa e
ngjashme aq edhe domethénése né kété kodik pér Shénmeéring, té cilén po e japim té
transkriptuar, si vijon: /Peréndilemea, shpresé e gjithé té késhterévet, mbulo e ruaj e
shpéto ata qé shprenjéné mbé ty!/ (KB 104)
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Eshté pikérisht ky bashképérkim, pas gjase jo i rastésishém, qé na
nxiti té pérdorim lupén e filologut, duke u thelluar né pérqasjen mes dy
faksimileve. Dhe gjetje té tjera pozitive u béné mé se té dukshme, vecgse
né kahe té pérkundért, meqé edhe dy grafemat e huaja (jolatine) té tekstit
arumanisht pérkojné me simotra té vetat te ky alfabet origjinal: b) <th> (=
[[1) : <ooéx> = sheh; c) <a> (= [ts ~ dz]) : <1{&> = ca “disa”, khs.:

a) b) )
4 th A
o o7

5. Pérfundim

Pérqasjet e mésipérme mes sistemesh grafike qé garkullonin atéboté
né kulturén e shkrimit shqip dhe arumanisht né Arealin Kulturor Ortodoks
brenda hapésirés kompakte shqipfolése na mundésuan té ezauronim
thuajse plotésisht até gerthull problemor gé ngérthen miréfilli analiza
filologjike e mbishkrimeve shqip dhe arumanisht né Gravurén sé Ardenicés
(88§ 3-3.2). Njohjen dhe shtjellimin e do shmangieve né kodin e pérbashkét
grafik me bazé alfabetin grek (§§ 4.2-4.2.1), i shogéroi hetimi i burimit té
grafemave té huaja pér até alfabet, té cilat rezultojné té jené sipas rastit
huazime té gatshme qofté prej alfabetit latin, qofté edhe - madje sidomos -
prej njé kodi grafik me alfabet origjinal, i cili pas gjase jo rastésisht shérben
si gurré e pérbashkét né kulturat e shkrimit té té dyja gjuhéve (§ 4.2.2).

Asgjémangut, kéto rezultate té fituara né bazé té analizave filologjike
e béjné po aq té véshtiré, né mos té pamundur, pérdorimin si argumente
pozitive ase negative me tumirur pér periudhén né fjalé tezén paksa
té nxituar lidhur me interferimin e kulturés sé shkrimit arumanisht né
até shqip (apo anasjelltas ?) né Arealin Kulturor Ortodoks té hapésirés
shqipfolése. Pérforcojmé késhtu edhe nga kjo perspektivé até pérfundim
gé kumtuam mé sipér pér veté lutjen né fjalé, sé cilés i pérkushtuam
brenda mundésive qé lejon njé studim i késaj natyre, njé analizé té detajuar
gjuhésore e kulturore-tekstologjike (§§ 4-4.1)

Vijmé késhtu natyrshém né mbyllje té studimit toné me shpresén
se mundém té hidhnim né letér até synim qé i vumé vetes miréfilli: té
pjesémarrim né ményré aktive né até diskurs ndérdisiplinor qé ndérmori
i pari Xhevat Lloshi (2008) lidhur me analizén filologjike dhe kulturore-
historike té teksteve paralele shqip-arumanisht né Arealin Kulturor
Ortodoks né jug té hapésirés shqipfolése. Prashtu, Gravura e Ardenicés
mund té cilésohet pa médyshje si déshmitar okular i atij mozaiku gjuhésor-
kulturor (§§ 2-2.2.3) né njé zoné historikisht té njohur pér bashkéjetesén
ndéretnike e ndérkonfesionale. Eshté kjo njé zoné qé sendérton Nyjén
e Gordonit né historiné e kulturés sé shkrimit shqip, e cila mund té

124 —



zgjidhet dhe do zgjidhur né bashkévajtje me njohjen dhe studimin e kétij
komponenti sa té ri aq edhe té hershém té saj: shi té kulturés sé shkrimit
arumanisht né Arealin Kulturor Ortodoks brenda hapésirés shqipfolése.*
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